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УИД 86MS0016-01-2024-013850-82
Дело № 05-1784/2805/2024
ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
о назначении административного наказания
	г. Ханты-Мансийск
	9 октября 2024 года


Мировой судья судебного участка №5 Ханты-Мансийского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Шинкарь М.Х.,
с участием помощника Ханты-Мансийского межрайонного прокурора Рыжовой Н.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании в помещении мирового судьи судебного участка № 5 Ханты-Мансийского судебного района дело об административном правонарушении, возбужденное по ч.1 ст. 14.6 КоАП РФ в отношении должностного лица индивидуального предпринимателя 
Степанова Вадима Викторовича, ......,
УСТАНОВИЛ:
04.09.2024г. в 15:45 час. индивидуальный предприниматель Степанов Вадим Викторович по адресу ..., превысил предельные размеры торговых надбавок к ценам на продовольственные товары, чем нарушил ст. 13 Федерального закона от 28.12.2009 №381-Ф3 «Об основах государственного регулирования торговой деятельности в Российской Федерации», п.2 Постановления Правительства Ханты-Мансийского автономного округа - Югры от 16.10.2007 №250-п «Об установлении предельных размеров торговых надбавок к ценам на некоторые виды продовольственных товаров».
В судебное заседание Степанов Вадим Викторович не явился, о месте и времени рассмотрения дела был надлежаще уведомлен. Ходатайство об отложении рассмотрения дела не поступило, уважительная причина его неявки судом не установлена. Предоставленной ему возможностью реализовать свое право на судебную защиту как лично, так и через своего представителя, будучи извещенном о судебном заседании, не воспользовался.
В соответствии с частью 2 ст. 25.1 КоАП РФ дело может быть рассмотрено в отсутствие лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении, если имеются данные о надлежащем извещении о месте и времени рассмотрении дела и, если от указанного лица не поступило ходатайство об отложении рассмотрения дела либо если такое ходатайство оставлено без удовлетворения.  
Указанных обстоятельств судом не установлено, и мировой судья продолжил рассмотрение в отсутствие лица привлекаемого к административной ответственности. 
В судебном заседании помощник Ханты-Мансийского межрайонного прокурора доводы постановления о возбуждении дела об административном правонарушении поддержала, просила привлечь должностное лицо к административной ответственности, также пояснила, что ранее Степанов В.В. к административной ответственности за вменяемое правонарушение, не привлекался.
Заслушав прокурора, изучив и проанализировав письменные материалы дела, мировой судья установил следующее.
Виновность Степанова В.В. в совершении вышеуказанных действий,  подтверждается исследованными судом: постановлением о возбуждении дела об административном правонарушении от 06.09.2024; копией решения о проведении проверки от 04.09.2024; копией акта проверки от 04.09.2024 с фото-таблицей, отражающей сведения о цене продуктов питания, а также копией товарного чека от 05.08.2024 с отражением количества и цены продуктов питания; копией договора аренды нежилого помещения № 2 от 01.02.2023; копией выписки из ЕГРИП.
Как установлено в судебном заседании, Ханты-Мансийкой межрайонной прокуратурой 04.09.2024 проведена проверка соблюдения ИП Степановым В.В. требований законодательства о ценообразовании на социально-значимую продукцию. 
В магазине «Продукты», расположенном по адресу: ХМАО-Югра, Ханты-Мансийский район, д. Ярки, ул. Брусничная, д.39, ИП Степанов В.В. осуществляет предпринимательскую деятельность по реализации продовольственных товаров, приобретенных у оптовых поставщиков. При этом ИП Степанов В.В. самостоятельно устанавливает цены на реализуемую продукцию.
Основы государственного регулирования торговой деятельности в Российской Федерации определяются Федеральным законом от 28.12.2009 №381-Ф3 «Об основах государственного регулирования торговой деятельности в Российской Федерации» (далее - Федеральный закон №381-Ф3).
В соответствии с ч.2 ст.8 Федерального закона №381-Ф3 хозяйствующие субъекты, осуществляющие торговую деятельность, при организации торговой деятельности и ее осуществлении, за исключением установленных данным Федеральным законом, другими федеральными законами случаев, самостоятельно определяют, в том числе, цены на продаваемые товары.
Согласно ч.4 ст.8 Федерального закона №381-Ф3 в случае, если федеральными законами предусмотрено государственное регулирование цен на отдельные виды товаров, торговых надбавок (наценок) к ценам на них (в том числе установление их предельных (максимального и (или) минимального) уровней органами государственной власти), цены на такие товары, торговые надбавки (наценки) к ценам на них устанавливаются в соответствии с указанными федеральными законами, а также принимаемыми в соответствии с ними нормативными правовыми актами данных органов государственной власти и (или) нормативными правовыми актами органов местного самоуправления.
В соответствии со ст. 13 Федерального закона №381-Ф3, хозяйствующим субъектам, осуществляющим торговую деятельность по продаже продовольственных товаров посредством организации торговой сети, запрещается нарушать установленный нормативными правовыми актами порядок ценообразования.
На территории Ханты-Мансийского автономного округа - Югры для субъектов ценообразования предельные размеры торговых надбавок к ценам на продовольственные товары установлены Постановлением Правительства Ханты-Мансийского автономного округа - Югры от 16.10.2007 №250-п «Об установлении предельных размеров торговых надбавок к ценам на некоторые виды продовольственных товаров» (далее - Постановление №250-п).
Согласно п.2 Постановления №250-п, его положения носят обязательный характер на территориях Ханты-Мансийского автономного округа - Югры с ограниченными сроками завоза грузов.
В соответствии с постановлением Правительства Российской Федерации от 23.05.2000 №402 «Об утверждении перечня районов Крайнего Севера и приравненных к ним местностей с ограниченными сроками завоза грузов (продукции)» Ханты-Мансийский район Ханты-Мансийского автономного округа - Югры относится к территории с ограниченными сроками завоза грузов.
При проведении 04.09.2024 проверки установлено, что в нарушение указанных требований закона ИП Степанов В.В. реализует с превышением предельных размеров торговых надбавок следующие продукты питания:
-
 капуста белокочанная, поступившая по товарному чеку 05.08.2024 (превышение максимально допустимой цены, с учетом предельного размера торговой надбавки (50%), составило 78 рублей 00 копеек или 56%;
-
 картофель, поступивший по товарному чеку 05.08.2024 (превышение максимально допустимой цены, с учетом предельного размера торговой надбавки (50%), составило 88 рублей 00 копеек или 76%;
-
 морковь, поступившая по товарному чеку 05.08.2024 (превышение максимально допустимой цены, с учетом предельного размера торговой надбавки (50%), составило 120 рублей 00 копеек или 140%;
-
 молоко «Летний луг» 3,2%, поступившее по товарной накладной №ТД000056931 от 13.08.2024 (превышение максимально допустимой цены, с учетом предельного размера торговой надбавки (30%), составило 111 рублей 00 копеек или 40%»;
-
 молоко ультрапастеризованное 3,2%, поступившее по товарной накладной №ТД000056931 от 13.08.2024 (превышение максимально допустимой цены, с учетом предельного размера торговой надбавки (30%), составило 104 рублей 00 копеек или 57%.
Таким образом, вина Степанова и его действия по факту завышения регулируемых государством цен (тарифов, расценок, ставок и тому подобного) на продукцию, товары либо услуги, предельных цен (тарифов, расценок, ставок, платы и тому подобного), завышение установленных надбавок (наценок) к ценам, нашли свое подтверждение. 
Действия Степанова мировой судья квалифицирует по ч.1 ст. 14.6 КоАП РФ.
Определяя вид и меру наказания нарушителю, суд учитывает личность правонарушителя, характер и тяжесть совершенного им правонарушения.
Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, предусмотренных статьями 4.2 и 4.3 КоАП РФ, мировым судьей не установлено.
Решая вопрос о назначении наказания, мировой судья учитывает следующее.
В соответствии с частью 1 статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях за впервые совершенное административное правонарушение, выявленное в ходе осуществления государственного контроля (надзора), муниципального контроля, в случаях, если назначение административного наказания в виде предупреждения не предусмотрено соответствующей статьей раздела II настоящего Кодекса или закона субъекта Российской Федерации об административных правонарушениях, административное наказание в виде административного штрафа подлежит замене на предупреждение при наличии обстоятельств, предусмотренных частью 2 статьи 3.4 настоящего Кодекса, за исключением случаев, предусмотренных частью 2 настоящей статьи.
Согласно части 2 статьи 3.4 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях предупреждение устанавливается за впервые совершенные административные правонарушения при отсутствии причинения вреда или возникновения угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, а также при отсутствии имущественного ущерба.
По смыслу взаимосвязанных положений части 2 статьи 3.4 и части 1 статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в отсутствие совокупности всех упомянутых обстоятельств (условий применения административного наказания в виде предупреждения) возможность замены административного наказания в виде административного штрафа на предупреждение не допускается.
Согласно части 2 статьи 4.1.1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административное наказание в виде административного штрафа не подлежит замене на предупреждение в случае совершения административного правонарушения, предусмотренного статьями 13.15, 13.37, 14.31 - 14.33, 14.56, 15.21, 15.27.3, 15.30, 19.3, 19.5, 19.5.1, 19.6, 19.8 - 19.8.2, 19.23, частями 2 и 3 статьи 19.27, статьями 19.28, 19.29, 19.30, 19.33, 19.34, 20.3, частью 2 статьи 20.28 настоящего Кодекса.
Таким образом, административное правонарушение, предусмотренное статьей 14.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не отнесено к правонарушениям, при совершении которых недопустима замена административного штрафа на предупреждение, что позволяет суду оценивать имеющие значение для дела обстоятельства в каждом конкретном случае по своему внутреннему убеждению.
Доказательства, свидетельствующие о том, что индивидуальный предприниматель Степанов Вадим Викторович ранее привлекался к административной ответственности, в материалах дела отсутствуют.
Учитывая данное обстоятельство, а также то, что совершенное должностным лицом деяние не повлекло причинения вреда или угрозы причинения вреда жизни и здоровью людей, объектам животного и растительного мира, окружающей среде, объектам культурного наследия (памятникам истории и культуры) народов Российской Федерации, безопасности государства, угрозы чрезвычайных ситуаций природного и техногенного характера, имущественного ущерба, судья находит возможным замену наказания в виде штрафа предупреждением.
На основании изложенного, руководствуясь ст. ст. 23.1, 29.5, 29.6, 29.10 КоАП РФ,
ПОСТАНОВИЛ:
Признать должностное лицо - индивидуального предпринимателя Степанова Вадима Викторовича виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч.1 ст. 14.6 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить наказание в виде предупреждения. 
Постановление может быть обжаловано в Ханты-Мансийский районный суд через мирового судью, в течение 10 суток со дня получения копии постановления.
Мировой судья 








М.Х. Шинкарь     
Копия верна
Мировой судья
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